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Артикуляторные особенности барабинско-татарской фонемы /iі/ 
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В статье впервые проводится изучение артикуляторных особенностей звука и в языке барабинских татар методами магнит-
но-резонансного томографирования. В ходе исследования установлено, что все реализации барабинского звука и можно свести 
к фонеме /iі/ — гласной переднерядной сильноотодвинутой назад первой основной ступени отстояния, напряженной, нелабиа-
лизованной, эйективной с рядом дополнительных артикуляторных характеристик. Зафиксированная для аллофонов данной фо-
немы эйективность констатируется у гласных кетского языка. По рядности и ступени отстояния фонема /iі/ языка барабинских 
татар лучше всего коррелирует с фонемами и, ии сагайского диалекта хакасского языка. Возможно, это объясняется переломом 
гласных, который встречается среди южносибирских тюркских языков, а именно в хакасском и кумандинском, и затрагивает 
мягкорядный вокализм.  

Ключевые слова: язык барабинских татар, вокализм, эйективность, фарингализация, МРТ, экспериментально-фонетические 
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ARTICULATORY PECULIARITIES OF THE BARABA-TATAR PHONEME /Iі/  
(ON MRI DATA) 

Tatiana R. Ryzhikova, Institute of Philology of the Siberian Branch of the Russian Academy of Sciences (Novosibirsk); 
tanya12@mail.ru  

The paper considers the articulatory features of the Baraba-Tatar sound i studied by the magnetic resonance imaging. The MRI data 
were taken from four women — bearers of Barabian and then analyzed in LEPR IP SB RAS (Laboratory of Experimental-Phonetic Re-
searches, Institute of Philology, Siberian Branch of the Russian Academy of Sciences). The results showed that all realizations of i could 
be deduced to the phoneme /iі/ — front narrow tense ejective vowel. Ejectiveness of vowels is not typical of the Southern-Siberian 
Turkic languages but occurs in Ket.  

By the height and backness (row) the Barabian phoneme /iі/ is close to the Sagay dialect of Khakas. The vowel shift, which is 
known to have taken place in Volga-Tatar and Bashkir, is also fixed in Khakas and Kumandy, and is supposed to occur in Baraba-Tatar. 
In the Siberian Turkic languages it affects only front vocalism.  

Pharyngealization can be both a constitutive characteristic of a vocal system (e. g. in Tuvan, Tofa, Tuba) and additional one (in 
Baraba-Tatar). It is stated to add some specific acoustic effect of sound tenseness to pronunciation. 

Vowel nasalization discovered in Barabian occurs in the Siberian Turkic languages sporadically and can be both motivated (as a re-
sult of progressive or regressive co-articulation with the nasal consonants) and non-motivated. 

Some additional articulatory characteristics of the phoneme /iі/ prove it to be tense and witness the whole vocal system of Baraba-
Tatar to be a unique cluster of both constitutive and differential features.   

Keywords: the Baraba-Tatar language, vowel system, ejectiveness, pharyngealization, MRI, experimental-phonetic research 
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Введение 
Язык барабинских татар (далее — ЯБТ) — язык коренного малочисленного тюркоязычного населе-

ния Новосибирской области. По данным ЮНЕСКО, он относится к группе языков, которые можно клас-
сифицировать как серьезно уязвимые (severely endangered) [Атлас языков]. Все языковые уровни бара-
бинско-татарского достаточно плохо описаны. Поскольку ЯБТ является бесписьменным, фиксация, изу-
чение и введение в научный оборот любых лингвистических материалов о нем обусловливают актуаль-
ность исследования. Ранее были описаны другие гласные фонемы барабинско-татарского, поэтому цель 
настоящей статьи — дать артикуляторную характеристику фонеме /iі/ по результатам магнитно-резо-
нансного томографирования (МРТ). 

В литературе имеется описание данной фонемы на основе аудио-визуального наблюдения.  
Д. Г. Тумашева описывает звук и как нелабиализованный узкий гласный переднего ряда [Тумашева 

1968: 25]. Изучение дистрибуции рассматриваемого звука вызывает определенные трудности в связи 
с перебоем гласных 1, встречающимся как среди языков волжско-уральского ареала, так и среди сибир-
ских тюркских языков (например, в хакасском [Кыштымова 2001], кумандинском [Селютина 1998: 70]). 
И если в татарском и башкирском перелом затрагивает всю систему гласных, то в южносибирских 
тюркских языках он распространяется только на мягкий вокализм, т. е. на переднерядные, передне-
центральные, центральнорядные звуки [Селютина 1998: 71]. 

Л. В. Дмитриева делит все барабинские гласные по трем критериям: 1) по ряду; 2) по степени рас-
твора рта; 3) по участию губ. Звук и квалифицируется как передний, узкий, негубной. Встречается как 
в корнях, так и в аффиксах без позиционных ограничений [Дмитриева 1981: 200—201].  

В ходе экспериментально-фонетического исследования вокализма ЯБТ Х. Х. Салимов определил и 
как узкий гласный переднего ряда верхнего подъема, неогубленный. По качеству этот гласный близок 
к татарскому и узбекскому и [Салимов 1984: 18]. 

Изучение артикуляторных особенностей барабинско-татарского звука и соматическими методами 
(т. е. артикуляторными, в частности методом МРТ) проводится впервые. Более подробную информацию 
о методике экспериментально-фонетических исследований, принятой в Лаборатории экспериментально-
фонетических исследований им. В. М. Наделяева Института филологии (ЛЭФИ ИФЛ СО РАН), можно 
найти в [Селютина и др. 2013]. 

Методика исследования 
В ходе совместной исследовательской работы ЛЭФИ ИФЛ СО РАН и Института «Международный 

томографический центр» СО РАН (МТЦ СО РАН) удалось получить 30 саггитальных статических 
снимков звука и от четырех женщин разного возраста — носителей языка барабинских татар. К сожале-
нию, у одного диктора оказались металлические импланты в полости рта, которые существенно повлия-
ли на качество съемки, поэтому эти данные не приводятся в статье, а используются только для верифи-
кации артикуляции, полученной от других дикторов. От двух барабинцев было записано динамическое 
МРТ, но из-за неразработанности дескриптивного метода оно не было учтено в настоящей работе. 

Томографирование выполнялось на установке Philips Achieva Nova Dual 1.5 T, катушка 
Head/Necksynergy SENSE (Philips medical systems; Eindhoven, Netherlands). Дикторы помещались в томо-
граф в горизонтальном положении. Экспериментатор произносил целевое слово, а диктор после трех-
кратного произнесения для настройки артикуляции фиксировал положение артикуляторных органов в 
неподвижном состоянии на все время работы томографа для получения статического изображения. Под-
робное описание методики МРТ можно найти, например, в [Летягин и др. 2013]. 

Несмотря на замечания некоторых специалистов о том, что фонация получается искусственной и из-
за долгого периода экспозиции может произойти ее искажение (см., например, [Tiede et al. 2000; Badin et 
al. 2002: 541—542; Engwall 2002: 28; Steiner et al. 2014: 415]), другие исследователи признают, что такое 
влияние незначительно [Engwall 2003: 6]. При должной коррекции экспериментальные томографические 
данные являются достоверным источником информации об особенностях артикуляторной настройки то-
го или иного звука [Baer et al. 1987: 6; Beskow et al. 2003; Romano, Badin 2009: 330—331]. 

Обработка полученных материалов проводилась в лабораторных условиях в ЛЭФИ ИФЛ СО РАН по 
методике В. М. Наделяева [1980], дополненной Н. С. Уртегешевым [2009]. Каждой реализации звука и 
были даны описательная характеристика и точная фонетическая транскрипция. 
                                                      

1 Перебой, или перелом, гласных заключается в переходе широких древнетюркских гласных в узкие и в расши-
рении узких до полушироких; при этом в южносибирских тюркских языках изменение подъема сопровождается 
изменением артикуляторной рядности [Селютина 2002]. 
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Результаты исследования 
Программа томографирования включала в себя девять словоформ со звуком и в инициальной 

и межконсонантной позициях в окружении согласных разного качества: ит ʻмясоʼ, инǝ ʻмамаʼ, бит ʻлицоʼ, 
биш ʻпятьʼ, мич ʻпечьʼ, йиль ʻветерʼ, кит ʻуходи!ʼ, кич ʻвечерʼ, киль ʻиди сюда!ʼ. В идеальных условиях 
было бы целесообразно произвести томографирование более широкого набора слов с целевым звуком 
в разных позициях, чтобы суметь оценить его позиционно-комбинаторные варианты. Однако в условиях 
лимитированного машинного времени, сложности транспортировки дикторов в исследовательский 
центр из отдаленных районов, времязатратности и высокой стоимости эксперимента программу МРТ 
приходится ограничивать простыми односложными примерами, удобными для произнесения дикторам. 
В этом случае рассматриваемый гласный всегда реализуется в сильной позиции 2, т. е. находится под 
ударением и нет его противопоставления другим гласным. Изучать слабые позиции звуков, их аллофон-
ные сочетания, коартикуляцию позволяет динамическое МРТ. Выше отмечалось, что такие записи име-
ются в базе данных ЛЭФИ ИФЛ СО РАН, однако получить их достоверные расшифровки на этом этапе 
не представляется возможным из-за отсутствия разработанной и адаптированной методики описания. 

На рис. 1—3 представлены нейтральные снимки дикторов — жителей Чановского района Новоси-
бирской области НИХ (26 лет, д. Тармакуль), ЧГГ (25 лет, пос. Малый Тебис) и ГРШ (26 лет, дер. Белехта), 
которые получены при спокойном дыхании через нос. Язык занимает всю ротовую полость, увула опу-
щена, позволяя воздуху проходить в носовую полость. Высота нёба у д. НИХ определяется как средне-
высотная, у д. ЧГГ — как очень низкая, у д. ГРШ — как низкая в соответствии со шкалой, предложен-
ной В. М. Наделяевым для нормализации расчетов ступеней отстояния. Опираясь на экспериментальные 
исследования предшественников, в частности Л. В. Щербы, В. М. Наделяев выделил шесть ступеней 
(степеней) отстояния гласных для каждого из артикуляторных рядов [Наделяев 1980: 29—33]. В наших 
исследованиях мы используем именно эту градацию для описания артикуляторной настройки гласного. 
На рис. 4 представлены основные типы гласных по рядам и степеням подъема. Более подробную ин-
формацию по артикуляторной классификации гласных можно найти, например, в [Селютина и др. 2012: 
23—38]. 

 

   
Рис. 1. Нейтральный снимок, д. НИХ Рис. 2. Нейтральный снимок, д. ЧГГ Рис. 3. Нейтральный снимок, д. ГРШ 

 
В таблице 1 представлены артикуляторные характеристики барабинско-татарского звука и по данным, 

полученным от д. НИХ. По результатам анализа МРТ можно констатировать следующее: настройки 
гласного и у д. НИХ достаточно единообразны — звук артикулируется межуточно-заднеязычной частью 
спинки языка, направленной к середине и второй половине твердого нёба. В отличие от других дикто-
ров, у д. НИХ на передней части спинки фиксируется существенный поперечный прогиб. На всех сним-
ках надгортанник далеко отстоит от корня языка, иногда отклоняясь практически под прямым углом, 
что свидетельствует об эпиглоттализованности настройки. В семи словоформах из девяти констатирует-
ся назализованность артикуляции. Чем объясняется данный феномен, сказать трудно: либо это позици-
онная назализация (две неназализованные настройки оказались перед переднеязычным смычным т, хотя 
в словоформе кит ʻуходи!ʼ артикуляция назализованная), либо это обусловлено ослаблением артикуляции 
в процессе экспозиции, либо это индивидуальные характеристики произношения д. НИХ (см. [Рыжикова 
2019: 168] — артикуляторные особенности д. 2). Вопрос мотивированной и немотивированной назали-  
                                                      

2 Сильная позиция — это позиция максимального различения фонем. В русском языке позиция согласного в 
начале слова перед гласным или внутри слова между гласными является сильной и в ней реализуется «основной 
вид» фонемы [Зиндер 1979: 60]. Для гласных сильная позиция — это позиция под ударением. 
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Рис. 4. Основные типы гласных по В. М. Наделяеву 

 
зации будет подробнее рассмотрен далее. Интересной особенностью данного диктора является существен-
ное поднятие гортани к корню языка, за счет чего уменьшается объем ртово-глоточного резонатора — 
такую настройку можно охарактеризовать как эйективную. 

При изучении вокализма кетского языка Б. Б. Феер выделил две дополнительные артикуляторные 
настройки гласных: эйективную (с поднятой гортанью) и инъективную (с опущенной гортанью). Если 
типовые настройки 3 кетских гласных занимают как бы нейтральное положение, то эйективность сужает 
и выдвигает их вперед, создавая эффект высокого резонирования, инъективность же, наоборот, расши-
ряет и отодвигает их назад, сопровождаясь низким резонированием. Схематически такие продвижения 
можно представить следующим образом: î ← i → ɪ и т. д. [Феер 1998: 109].  

Расстояние между губами у д. НИХ во всех примерах больше, чем между зубами, что позволяет 
трактовать артикуляцию как неогубленную. Однако при произнесении звука и в ряде случаев отмечается 
такое явление, как дентализация. В. М. Наделяев, рассматривая огубление гласных, подчеркивал, что 
при образовании сужения резонатора между губами за настройкой закреплен термин лабиализация 
(огубление). Тем не менее в случае, когда расстояние между губами больше, чем между зубами, исполь-
зуется не вполне удачный отрицательный термин нелабиализованный (неогубленный). Если сужение 
происходит между зубами, то для описания этого явления можно предложить термин дентализация (со-
ответственно, гласный — дентализованный) [Наделяев 1980: 33—34]. В нашей работе под дентализо-
ванностью мы понимаем сильное сужение между зубами с образованием дополнительного фокуса для 
выхода воздуха. 

В целом по результатам анализа томограмм звук и у д. НИХ можно определить как гласный перед-
нерядный сильноотодвинутый назад первой основной (факультативно слабоприоткрытой) ступени от-
стояния, эйективный, эпиглоттализованный, нелабиализованный, факультативно назализованный. Все 
реализации звука и можно свести к фонеме /iі/ с аллофонами: [iі], [ĩі], [ĩія]. 

В таблице 2 приводится описание артикуляторных особенностей барабинско-татарского звука и у д. ЧГГ. 
В отличие от д. НИХ, у данного диктора наблюдается незначительный разброс в степени отстояния язы-
ка от твердого нёба: от первой основной до второй основной ступени. На передней части спинки прогиб 
либо отсутствует, либо очень незначительный. Надгортанник, так же как у д. НИХ, далеко отстоит от 
корня, иногда сближаясь с задней стенкой фаринкса (настройка эпиглоттализованная). На всех томо-
граммах мягкое нёбо плотно прижато к задней стенке фаринкса, увула напряжена и расположена в рто-
во-глоточном резонаторе. Этот феномен говорит о напряженности артикуляции, которую можно квали-
                                                      

3 Под типовыми настройками гласных Б. Б. Феер понимает идеализированные гласные, которые служат вока-
лической базой для фарингализованных гласных. Они нейтральны к фарингализации, напряженности // ненапря-
женности, закрытости // открытости, продвинутости вперед // отодвинутости назад и к эффекту высокого и низкого 
резонирования [Феер 1998: 109]. 



 

Таблица 1. Артикуляторные характеристики барабинско-татарского звука и (д. НИХ) 
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Ит ʻмясоʼ Инǝ ʻмамаʼ Бит ʻлицоʼ Биш ʻпятьʼ Мич ʻпечьʼ Йиль ʻветерʼ Кит ʻуходи!ʼ Кич ʻвечерʼ Киль ʻиди сюда!ʼ 
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Звук гласный пе-
реднерядный 

сильноотодвину-
тый назад первой 
основной ступени 
отстояния, эйек-
тивный, эпиглот-
тализованный, не-
лабиализованный, 
дентализованный 

Звук гласный, пе-
реднерядный 

сильноотодвину-
тый назад первой 
основной ступени 
отстояния, эйек-
тивный, эпиглот-
тализованный, не-
лабиализованный, 
назализованный 

Звук гласный пе-
реднерядный 

сильноотодвину-
тый назад первой 
основной ступени 
отстояния, эйек-
тивный, эпиглот-
тализованный, не-
лабиализованный, 
дентализованный 

Звук гласный, пе-
реднерядный 

сильноотодвину-
тый назад первой 
основной ступени 
отстояния, эйек-
тивный, эпиглот-
тализованный, не-
лабиализованный, 
назализованный, 
дентализованный 

Звук гласный, пе-
реднерядный 

сильноотодвину-
тый назад первой 
основной ступени 
отстояния, эйек-
тивный, эпиглот-
тализованный, не-
лабиализованный, 
назализованный, 
дентализованный 

Звук гласный, пе-
реднерядный 

сильноотодвину-
тый назад первой 
основной ступени 
отстояния, эйек-
тивный, эпиглот-
тализованный, не-
лабиализованный, 
назализованный, 
дентализованный 

Звук гласный, пе-
реднерядный 

сильноотодвину-
тый назад первой 
основной ступени 
отстояния, эйек-
тивный, эпиглот-
тализованный, не-
лабиализованный, 
назализованный 

Звук гласный, 
переднерядный 

сильноотодвину-
тый назад пер-
вой основной 

ступени отстоя-
ния, эйективный, 
эпиглоттализо-
ванный, нела-

биализованный, 
назализованный 

Звук гласный, пе-
реднерядный силь-
ноотодвинутый на-
зад первой слабо-
приоткрытой сту-

пени отстояния, эй-
ективный, эпиглот-
тализованный, не-
лабиализованный, 
назализованный 

То
чн

ая
  

фо
не

ти
че

ск
ая

 
тр

ан
ск

ри
пц

ия
 

iі1/3c ѢѢd1/4//7 Ѣ81/2//1 ĩі2/5c Ѣd//(7 Ѣ81/10)1/3//1 iі1/3c ѢѢd1/5//7 Ѣ81/2//1 ĩі2/5c Ѣd1/8//7 Ѣ81/2//1 ĩі1/4c Ѣd1/8//7Ѣ81/2//1 ĩі1/5c Ѣd1/6//7Ѣ82/5//1 ĩі1/3c Ѣd1/10//7 Ѣ81/2//1 ĩі2/5c Ѣd1/11//7 Ѣ81/2//1 ĩія1/3c Ѣd1/4//7 Ѣ81/2//1 

 
 
 
 



 

Таблица 2. Артикуляторные характеристики барабинско-татарского звука и (д. ЧГГ) 
 

То
мо

гр
ам

ма
 

    

С
ло

во
-

фо
рм

а 

Ит ʻмясоʼ Инǝ ʻмамаʼ Бит ʻлицоʼ Биш ʻпятьʼ Мич ʻпечьʼ Йиль ʻветерʼ Кит ʻуходи!ʼ Кич ʻвечерʼ Киль  
ʻиди сюда!ʼ 

О
пр

ед
ел

ен
ие

 

Звук гласный 
переднерядный 
сильноотодви-

нутый назад 
первой основ-
ной ступени 

отстояния, эй-
ективный, эпи-
глоттализован-
ный, нелабиа-
лизованный, 

дентализован-
ный, увулари-

зованный 

Звук гласный пе-
реднерядный 

сильноотодвину-
тый назад первой 
основной ступени 
отстояния, эйек-
тивный, эпиглот-

тализованный, 
нелабиализован-
ный, увуларизо-

ванный 

Звук гласный перед-
нерядный сильно-
отодвинутый назад 

второй сильноприза-
крытой ступени от-

стояния, эйективный, 
эпиглоттализован-
ный, нелабиализо-
ванный, увуларизо-

ванный 

Звук гласный пе-
реднерядный силь-
ноотодвинутый на-

зад второй основной 
ступени отстояния, 
эйективный, эпи-

глоттализованный, 
нелабиализованный, 
увуларизованный, 
дентализованный 

Звук гласный пе-
реднерядный 

сильноотодвину-
тый назад второй 
сильнопризакры-
той ступени от-

стояния, эйектив-
ный, эпиглоттали-

зованный, нела-
биализованный, 

увуларизованный 

Звук гласный 
переднерядный 
сильноотодви-

нутый назад 
второй сильно-
призакрытой 

ступени отстоя-
ния, эйектив-

ный, эпиглотта-
лизованный, не-
лабиализован-

ный, увуларизо-
ванный, дента-

лизованный 

Звук гласный перед-
нерядный сильно-
отодвинутый назад 
первой основной 

ступени отстояния, 
эйективный, эпи-

глоттализованный, 
нелабиализованный, 

увуларизованный 

Звук гласный пе-
реднерядный 

сильноотодвину-
тый назад первой 
призакрытой сту-
пени отстояния, 

эйективный, эпи-
глоттализован-

ный, нелабиали-
зованный, увула-

ризованный 

Звук гласный 
переднерядный 
сильноотодви-

нутый назад 
второй основ-

ной ступени от-
стояния, эйек-
тивный, эпи-

глоттализован-
ный, нелабиа-
лизованный, 

увуларизован-
ный 

То
чн

ая
  

фо
не

ти
че

ск
ая

 
тр

ан
ск

ри
пц

ия
 

iі3/7cѢѢd//7 Ѣ81/3//1 iі2/5cѢѢd//(7 Ѣ81/10)1/3//1 ɪію1/6cѢѢd1/10//(7Ѣ81/6)1/3//2 ɪі(bѢѢc1/2)1/4//1/107Ѣ81/10//2 ɪію1/3cѢѢd1/10//7 Ѣ81/2//2 ɪію1/3cѢѢd//7 Ѣ82/3//2 iі1/10cѢѢd1/10//(7 Ѣ81/4)1/5//1 iіѐ2/5cѢѢd//(7Ѣ81/5)1/4//1 ɪі2/5cѢѢd //7 Ѣ81/4//2 

 
 



 

Таблица 3. Артикуляторные характеристики барабинско-татарского звука и (д. ГРШ) 
 

То
мо

гр
ам

ма
 

        

С
ло

во
-

фо
рм

а 

Ит ʻмясоʼ Инǝ ʻмамаʼ Бит ʻлицоʼ Биш ʻпятьʼ Мич ʻпечьʼ Йиль ʻветерʼ Кит ʻуходи!ʼ Кич ʻвечерʼ Киль  
ʻиди сюда!ʼ 

О
пр

ед
ел

ен
ие

 

Звук гласный пе-
реднерядный 

сильноотодвину-
тый назад первой 
основной ступе-

ни отстояния, 
слабофарингали-
зованный, нела-
биализованный, 

дентализованный 

Звук гласный 
переднерядный 
сильноотодви-

нутый назад 
второй сильно 
призакрытой 

ступени отстоя-
ния, слабофа-
рингализован-
ный, нелабиа-
лизованный 

Звук гласный пе-
реднерядный 

сильноотодвину-
тый назад первой 
основной ступе-
ни отстояния, не-
лабиализованный 

Звук гласный 
переднерядный 
сильноотодви-

нутый назад 
первой основ-

ной ступени от-
стояния, слабо-
фарингализо-
ванный, нела-

биализованный, 
дентализован-

ный 

Звук гласный 
переднерядный 
сильноотодви-

нутый назад 
первой основ-

ной ступени от-
стояния, слабо-
фарингализо-
ванный, нела-

биализованный, 
назализованный 

Звук гласный 
переднерядный 
сильноотодви-

нутый назад 
первой основ-

ной ступени от-
стояния, нела-

биализованный, 
дентализован-

ный 

Звук гласный 
переднерядный 
сильноотодви-

нутый назад 
первой основ-

ной ступени от-
стояния, нела-

биализованный, 
дентализован-

ный 

Звук гласный 
переднерядный 
сильноотодви-

нутый назад 
первой основ-

ной ступени от-
стояния, слабо-
фарингализо-
ванный, нела-

биализованный 

Звук гласный 
переднерядный 
сильноотодви-

нутый назад 
первой основ-

ной ступени от-
стояния, слабо-
фарингализо-
ванный, нела-

биализованный 

То
чн

ая
  

фо
не

ти
че

ск
ая

 
тр

ан
ск

ри
пц

ия
 

iіл1/4cѢѢd1/10//7 Ѣ81/4//1 ɪілю1/6cѢѢd2/5//1/107 Ѣ81/4//2 iі1/8cѢѢd1/10//(7 Ѣ81/6)1/3//1 iіл2/5cѢѢd//7 Ѣ81/3//1 ĩіл1/5c Ѣd1/10//7 Ѣ82/7//1 iі1/2cѢѢd1/8//7 Ѣ81/2//1 iі1/2cѢѢd//7 Ѣ81/3//1 iіл1/3cѢѢd//7 Ѣ81/6//1 iілcѢѢd1/4//(7Ѣ81/6)1/6//1 
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фицировать как увуларизованную. Расстояние между губами во всех случаях больше, чем между зуба-
ми, что позволяет интерпретировать настройку как нелабиализованную. В ряде случаев отмечается ден-
тализация настройки. 

Как и у предыдущего диктора, у д. ЧГГ ларинкс достаточно высоко поднят относительно нейтраль-
ного положения, что свидетельствует об эйективности звука и.  

По результатам анализа томограмм д. ЧГГ рассматриваемый звук может быть описан как гласный 
переднерядный сильноотодвинутый назад первой основной (факультативно первой приоткрытой или 
второй основной или призакрытой) ступени отстояния, эйективный, эпиглоттализованный, нелабиали-
зованный, увуларизованный, факультативно дентализованный. Все реализации звука и можно свести к 
фонеме /iі/ с аллофонами: [iі], [iіѐ], [ɪі], [ɪію]. 

Таблица 3 содержит полное описание артикуляторных особенностей звука и у д. ГРШ. Настройка 
звука в целом достаточно единообразна: тело языка поднято к середине и второй половине твердого нёба, 
звук артикулируется главным образом межуточной частью спинки языка — все настройки, за исключе-
нием одной, являются первой основной ступени отстояния, т. е. очень узкими. Так же как и у д. ЧГГ, на 
передней части спинки практически отсутствует поперечный прогиб. Надгортанник хотя и отстоит от 
корня языка, но расположен достаточно близко к нему, а кончик эпиглоттиса направлен к корню, что не 
позволяет квалифицировать настройку как эпиглоттализованную. Все реализации — неназализованные 
(мягкое нёбо плотно смыкается с задней стенкой фаринкса), за исключением артикуляции при произне-
сении слова мич ʻпечьʼ. В данном случае назализацию можно объяснить позиционно-комбинаторными 
условиями: гласному звуку и предшествует носовой согласный м. Увула хотя и напряжена, но направле-
на не к корню языка, а провисает в глоточном резонаторе (настройка неувуларизованная). Четыре арти-
куляции из девяти оказались дентализованными: межзубное расстояние очень маленькое и образуется 
дополнительная преграда для прохождения воздуха. 

Индивидуальной особенностью данного диктора является то, что у шести реализаций звука и корень 
языка выгибается по направлению к задней стенке фаринкса (у трех других он имеет округлую форму, 
что также отличает его от ранее описанных настроек дд. НИХ и ЧГГ). Форма языка напоминает тувин-
скую при продуцировании фарингализованных гласных (см. [Дамбыра 2005: 112]), однако оттяжка корня 
не настолько сильна, чтобы квалифицировать настройку как фарингализованную. 

 

  
Рис. 5. Осциллограмма и спектрограмма звука и в словоформе мич ʻпечьʼ(д. ГРШ) 

 
Тем не менее акустические данные (см. рис. 5), а именно сильное зашумление на первой части ос-

циллограммы гласного, за которым следует сжатый ларингализованный отрезок, и отдельные пики на 
спектрограмме свидетельствуют о наличии фарингализации 4 у рассматриваемого звука. Это общая за-
                                                      

4 С артикуляторной точки зрения под фарингализацией понимается особая настройка звука, при которой ко-
рень языка оттягивается к задней стенке фаринкса, а та, в свою очередь, выгибается по направлению к корню язы-
ка, в результате чего происходит сужение фарингального отдела глоточного резонатора и звук воспринимается как 
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кономерность не только для барабинско-татарских гласных, но и для других языков (по личным наблю-
дениям автора), в которых напряженность является релевантным признаком звуковой системы. Таким 
образом, по совокупности факторов мы можем квалифицировать настройку звука и у д. ГРШ как слабо-
фарингализованную. 

В целом звук и у д. ГРШ может быть охарактеризован как гласный переднерядный сильноотодвину-
тый назад первой основной (факультативно второй сильнопризакрытой) ступени отстояния, слабофа-
рингализованный, нелабиализованный, факультативно назализованный. Все реализации звука и можно 
свести к фонеме /iіл/ с аллофонами: [iі], [iіл], [ĩіл], [ɪілю]. 

У д. УРР настройки звука и однотипные. Форма языка напоминает уклад дд. НИХ и ЧГГ. Мягкое нёбо 
везде плотно прижато, однако увуларизации не наблюдается, хотя увула напряжена. Интересной осо-
бенностью является позиция надгортанника: он далеко отстоит от корня и расположен параллельно ему. 
За счет этого достаточно большой объем глоточного резонатора как бы делится на две неравные части, 
что создает акустический эффект зашумления. Как и у первых двух дикторов, гортань очень высоко 
поднята к корню языка, что говорит об эйективности артикуляции. 

Таким образом, звук и у д. УРР можно определить как гласный переднерядный сильноотодвинутый 
назад первой основной ступени отстояния эйективный нелабиализованный неназализованный неувула-
ризованный. Точная фонетическая транскрипция: [iі]. 

По результатам анализа томограмм звук и у четырех дикторов может быть охарактеризован как пе-
реднерядный сильноотодвинутый назад первой основной (факультативно первой (слабо)приоткрытой 
или второй основной или (сильно)призакрытой) ступени отстояния. Подобная настройка свидетельству-
ет об узкой реализации звука и в ЯБТ. 

Поскольку все гласные делятся на огубленные и неогубленные (данная характеристика является кон-
ститутивно-дифференциальной в подклассе гласных звуков), барабинско-татарский и — неогубленный.  

В ряде случаев рассматриваемый звук реализуется в назализованных вариантах. Назализация опре-
деляется как приобретение звуком носового тембра вследствие опускания нёбной занавески и одновре-
менного выхода голоса через рот и нос [Ахманова 1966: 247]. По результатам экспериментально-
фонетического изучения артикуляторно-акустических баз южно-сибирских тюркских языков уcта-
новлено, что в них назализация может быть мотивированной и немотивированной. Мотивированная на-
зализация обусловлена историческими (главным образом это касается согласных) и позиционно-
комбинаторными факторами [Селютина и др. 2012: 304]. В последнем случае речь идет о коартикуляции 
(когда положение или состояние некоторого речевого органа при реализации данного звукового жеста 
задается не им, а соседними звуками, не затрагивая центральных, опорных параметров этого звука. Ко-
артикуляцию часто описывают как наложение дополнительного, «чужого» движения на целевую арти-
куляцию [Князев, Пожарицкая 2001: 55]). При назализации гласных коартикуляция возникает за счет за-
паздывающего или предвосхищающего движения нёбной занавески, необходимого для произнесения 
соседнего носового согласного. При прогрессивной коартикуляции нёбная занавеска возвращается в за-
крытое положение не сразу в силу инертности артикуляторов, и на экскурсии последующего гласного 
звука носовой проход все еще остается открытым. Если носовой согласный следует за гласным, то нёбная 
занавеска начинает подниматься на гласном еще до начала ротовой артикуляции носового согласного, 
предвосхищая ее. Назализация считается одним из наиболее свободно возникающих коартикуляцион-
ных типов, особенно если в языке отсутствует фонологический признак назализации гласных [Кодзасов, 
Кривнова 2001; Солонина 2017: 39]. Если рассматривать возникновение назализации в барабинско-
татарском с позиции коартикуляции, то в случае со звуком и для анализа подходят только два примера: 
инǝ ʻмамаʼ (регрессивная коартикуляция) и мич ʻпечьʼ (прогрессивная коартикуляция). В слове инǝ ʻмамаʼ 
назализованный гласный зафиксирован лишь у д. НИХ, что, возможно, вызвано инициальной позицией 
гласного. В словоформе мич ʻпечьʼ звук и оказался назализованным у двух дикторов: НИХ и ГРШ, — 
                                                                                                                                                                                     
напряженный (см., например, [Селютина и др. 2014] и многие другие работы по данной проблематике). Соотнесе-
ние артикуляторных и акустических характеристик звука представляет собой одну из основных задач эксперимен-
тальной фонетики, поскольку один и тот же акустический эффект может быть достигнут разными артикуляторны-
ми средствами. Установлено, что фарингализация и ларингализация не влияют на ряд и подъем гласного, а изме-
нение тона обусловлено работой ларинкса (его смещением вверх или вниз, т. е. эйективностью / инъективностью) 
[Уртегешев 2021]. Так называемые «фарингализованные» гласные могут характеризоваться ровным, восходяще-
нисходящим или нисходяще-восходящим изменением движения основного тона [Уртегешев 2019]. Целью данной 
статьи не является описание фарингализации звуков как особого фонетического феномена и не предполагается вы-
явить артикуляторно-акустическую корреляцию работы корня языка, стенок глотки и гортани, поскольку это тема 
отдельного большого исследования. 
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причем у последнего это единственный назализованный вариант данной фонемы — в этом случае наза-
лизацию можно рассматривать как позиционно-комбинаторную. У д. НИХ практически все реализации 
звука и — назализованные (за исключением ит ʻмясоʼ и бит ʻлицоʼ). Тогда речь может идти как о пози-
ционно-комбинаторной, так и о немотивированной назализации, которая вызвана индивидуальными 
особенностями диктора (ʻгнусавостьюʼ). Кроме того, в ходе экспериментальной работы было установлено, 
что в процессе удерживания артикуляторной настройки в течение продолжительного времени (получе-
ние одной томограммы может занять несколько секунд) у дикторов отмечается ослабление мускульного 
напряжения и, как следствие, нёбная занавеска опускается, что обуславливает эффект назализации на 
томограммах. У дд. ЧГГ и УРР назализация не зафиксирована. Материалы по другим звукам (см., напри-
мер, [Рыжикова 2019: 165; Рыжикова и др. 2019: 131—133]) подтверждают общую тенденцию д. НИХ 
к назализации гласных, что, скорее всего, вызвано индивидуальными особенностями диктора. Возможно, 
затянутая экспозиция вообще исключает коартикуляционное влияние соседних согласных на гласный.  

Характерной особенностью барабинского звука и является дентализация настройки, которая свиде-
тельствует об образовании второго фокуса. Эпиглоттализованность и увуларизованность реализаций — 
еще одно доказательство напряженности, поскольку без сильного мускульного напряжения всего арти-
куляторного аппарата невозможно достичь подобных дополнительных артикуляций.  

Отличительной артикуляторной особенностью барабинско-татарского и служит наличие сопутст-
вующей фарингализации. В качестве гипотезы можно предположить, что возникающий акустический 
эффект при продуцировании звука и, достигаемый за счет поднятия гортани к корню языка и уменьше-
ния объема ртово-глоточного резонатора, у последнего диктора реализуется в виде сужения фарингаль-
ной полости, т. е. один и тот же акустический эффект напряженности и сдавленности достигается раз-
ными артикуляторными способами. Таким образом, у всех дикторов звук и оказывается напряженным, 
что также коррелирует с акустическим восприятием. 

Все реализации барабинско-татарского звука и сводим к фонеме /iі/ с аллофонами: [iі], [iіѐ], [iіл], [ĩі], 
[ĩія], [ĩіл], [ɪі], [ɪію], [ɪілю]. 

В целом фонему /iі/ определяем как гласную переднерядную сильноотодвинутую назад первой ос-
новной (факультативно первой (слабо)приоткрытой или второй основной или (сильно)призакрытой) 
ступени отстояния, напряженную, нелабиализованную, эйективную (факультативно: слабофарингализо-
ванную, эпиглоттализованную, увуларизованную, назализованную, дентализованную). 

Уникальность артикуляторно-акустической базы этноса составляют не отдельные характеристики, 
присутствующие или отсутствующие в языке, а скорее их комплексность — уникальное специфичное 
сочетание таких отдельных единиц, которое может частично присутствовать у других народов, но вряд ли 
повторится в виде единого кластера. Если рассматривать барабинско-татарский и с точки зрения рядно-
сти, то переднерядные реализации встречаются в сагайском диалекте хаксского [Кыштымова 2001: 102], 
в алтайском литературном [Шалданова 2007: 231] и сибирскотатарском [Уртегешев, Ганенко 2013: 189] 
языках.  

По степени отстояния языка от твердого нёба барабинско-татарский и является достаточно узким — 
первой основной ступени отстояния, так же как в сагайском диалекте хакасского, в усть-канском говоре 
алтайского [Добринина, Уртегешев 2011: 71] и в сибирскотатарском. В других языках и диалектах на-
стройка звука и более открытая: второй-третьей ступеней отстояния в тувинском [Дамбыра 2005: 194], 
в качинском диалекте хакасского, в алтайском литературном языках. 

С точки зрения работы губ все реализации звука и во всех рассмотренных языках являются неогуб-
ленными. 

Возникновение назализации, по всей вероятности, имеет спорадический характер: например, в ал-
тайском литературном языке в словоформе эди ʻмясо=егоʼ один из дикторов произнес звук и как слабо-
назализованный [Шалданова 2007: 115]. 

Если рассматривать наличие фарингализованности / нефарингализованности у реализаций звука и, то 
целесообразно обратиться к языкам, в которых эта оппозиция — конститутивно-дифференциальная. 
В сибирском регионе только в тувинском, тофаларском и тубаларском (северном диалекте алтайского 
языка) есть такое противопоставление, при этом в тувинском настройка более широкая и отодвинутая 
назад [Дамбыра 2005: 194], чем в барабинском, а в языке тубаларов она комбинированная второй ступни 
отстояния [Сарбашева 2004: 89]. Насколько известно автору, экспериментального исследования по фо-
нетике тофаларов не проводилось. В. И. Рассадин приводит следующее описание тофаларской фонемы 
/иъ/: мягкорядная узкая неогубленная краткая фарингализованная (может быть представлена в двух ва-
риантах: «iъ» и «ɪъ») [Рассадин 1971: 29]. Как видно из описания, два аллофона данной фонемы отлича-
ются как по ряду, так и по подъему. 

Работа гортани во всех рассмотренных публикациях не отмечена. 
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Таким образом, можно констатировать, что барабинско-татарская фонема /iі/ имеет такую комплекс-
ную артикуляторную настройку, которая ранее не была зафиксирована в сибирских тюркских языках. 
Дополнительная характеристика по эйективности гласного встречается в кетском языке [Феер 1998] и 
требует верификации на более широком артикуляторном материале не только в барабинско-татарском, 
но и в родственных языках. 

Возникающая спорадически назализация барабинских гласных нуждается в дальнейшем изучении (в 
тувинском языке выделается подкласс долгих назализованных гласных фонем, хотя они встречаются не 
во всех диалектах и некоторые тувиноведы не признают их самостоятельными фонемами [Селютина 
2004: 78]). 

Заключение 
Изучение артикуляторных особенностей барабинско-татарской фонемы /iі/ позволило выявить ее 

общие и специфические характеристики. Дальнейшее исследование вокализма ЯБТ как соматическими, 
так и акустическим методами даст возможность определить его место в типологии тюркских языков не 
только внутри сибирского ареала, но и за его пределами. 

С п и с о к  с о к р а щ е н и й  

д. — диктор  МРТ — магнитно-резонансное томографирование 
дд. — дикторы  ЯБТ — язык барабинских татар 
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